Seminar 2: Menova reforma v Tramtarii — samostatné objavovanie ma-
tematického problému

Uloha 2.1. [[BHS82|, tloha 43] V Tramtarii chct zaviest novi zakladnt pefiaznt jednotku: toliar. V
spojitosti s reformou sa vynorila otdzka: aké maju mat hodnoty mince, ktoré pripravi mincovia? Stari
obyvatelia Tramtarie povaZzovali 3 a 5 za §fastné ¢isla. Preto popredny historik navrhol, aby sa obmedzili
na razenie troj- a pattoliarovych minci. Svoj navrh zdévodnoval takto: troj- a pattoliarovymi mincami
mozno vyplatit hociktora celo¢iselnii sumu a to skoro vzdy presne, bez vratenia. Ten, kto peniaze
dostava, musi nieco vratit iba vtedy, ak je vyplacand suma 1, 2, 4 alebo 7 toliarov. Bola by to pravda?

Uloha 2.2. [[BHS2|, tloha 44] K navrhu z predchadzajicej tlohy dogiel upravujici navrh. Isty obéan
piSe: Uznavam sice, Ze troj- a pattoliarovymi mincami mozno opisanym spdsobom naozaj zaplatit kazda
sumu, ale s to primalé hodnoty. Navrhujem, aby sa razili radSej pat- a osemtoliarové mince. Je zrejmé
— zdovodhoval d'alej —, ze berniic do uvahy aj vydavok z penazi, vietko, ¢o moZno vyplatit 3 a 5 toliarmi,
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toliarov — ani tu netreba vratit mince. Je to skuto¢ne také zrejmé?

Uloha 2.3. [[BHS2|, uloha 45 | Diskusia, o ktorej sme v predchadzajucich dvoch tlohéch referovali,
pokracovala aj d'alej. Boli aj taki, ktori piat- a osemtoliarové mince povazovali za primalé hodnoty a
navrhovali véicgie. Navrhy na dve hodnoty toliarov boli napokon tieto:

a) 8al3,
b) 21 a 34,
c) 144 a 233.

Autori v8etkych troch navrhov tvrdili, Ze tymito dvojicami hodnot mozno vyplatit hocikol'ko (celoci-
selnych) sim toliarov a ked vyplacanéd suma je dost velka, tak netreba ani vratit peniaze. Tvrdenie
ktorého z tychto autorov je spravne a ktorého nie?

Uloha 2.4. [[BH82|, tlloha 46] Tri ndvrhy, ktoré sme uviedli v predchadzajicej ilohe, neboli nahodné.
Stari obyvatelia uctievali nielen ¢isla 3 a 5, ale aj v8etky ¢isla Fibonacciho postupnosti. Pravdepodobne
dospeli az k varidciam tychto &isel, pretoze sa objavili aj také navrhy, aby hodnoty dvoch minci boli

a) 2as8,
b) 3 a2,
¢) 21 a 144 toliarov.

Ktory z tychto troch navrhov je vhodny na zaplatenie hocijakej (celociselnej) sumy toliarov, dokonca
tak, aby sa pri dostato¢ne velkej sume nemuselo ni¢ vratit?

Uloha 2.5. [[BH82], tloha 47] Diskusia o petiaznej reforme v Tramtarii nadobtidala ¢oraz vicsie
rozmery. Mnohi jej Gi¢astnici tvrdili, Ze ndvrhy z tlohy sa ukazuji byt spravne, lebo respektuju aj
poradie magickych ¢isel, zatial ¢o v tlohe s netspe&né, pretoZze toto pradie nerespektovali. Ako
skuto¢na bomba preto zaposobil navrh, aby sa vydali mince v hodnote 4 a 11 toliarov. Ani jedna
hodnota sa nenachiddza medzi ,magickymi“ ¢islami! Napriek tomu autor tvrdil, Ze aj tieto hodnoty
splhaju potrebné dve poziadavky: mozno nimi vyplatit hocijaké celo¢iselné mnozstvo toliarov a ked je
tato suma dostatocne velka, tak netreba ani ni¢ vratit. Mal pravdu?

Uloha 2.6. [[BHS82], tiloha 48] Velka diskusia viak odrazu skonéila (préave vtedy, ked bola najzivsia),
pretoze Narodna banka Tramtarie na velké prekvapenie oznamila, Ze zavedie dve platidla: troj- a
pattoliarové mince. Kolkymi spésobmi mozno nimi vyplatit 49 toliarov bez vratenia pehazi?
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